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Аннотация
Введение. Актуальность темы исследования проистекает от наличия большого количества проблем, 
связанных со статусом магистратуры в системе высшего образования России. Магистратура по дей-
ствующей образовательной модели является, с одной стороны, логичным продолжением бакалавриа-
та, с другой – ступенькой, предшествующей поступлению в аспирантуру. Однако в реальных образова-
тельных практиках оба аспекта ее статуса проявляются формально, теряя связь с бакалавриатом и не 
приобретая с аспирантской подготовкой. Цель работы состоит в том, чтобы определить перспективы 
сохранения магистратуры как ступени высшего образования по итогам нового витка реформ высшей 
школы. 
Методы. Статья имеет преимущественно прикладной характер и написана на основе анализа норма-
тивных документов, регулирующих формальные условия функционирования магистратуры как обра-
зовательной ступени. 
Результаты и их обсуждение. Автор пришел к выводу, что сохранение магистратуры в том виде, в ко-
тором она существует сейчас, – нецелесообразно. В реальных образовательных практиках она являет-
ся не столько жизненно необходимой ступенью образования, сколько придатком к бакалавриату, имея 
функции не образовательного, а административно-управленческого характера. Ее ценность состоит 
исключительно в возможности расширения контингента обучающихся, что участниками образова-
тельного процесса признается значимым лишь в контексте увеличения объема финансирования выс-
шего образования. Подобное обусловлено инвазивностью концепции реформы образования, резуль-
татом которой стало появление магистратуры. Переход (или возвращение) к национальной системе 
образования актуализирует вопрос о полном ее упразднении в системе высшего образования России. 
Ключевые слова: магистратура; болонский процесс; реформа; высшее образование; аспирантура; ба-
калавриат; система образования; реформа магистратуры.
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Abstract
Introduction. The relevance of the research topic stems from the presence of a large number of problems 
associated with the status of master’s degree in the system of higher education in Russia. Master’s degree, 
according to the current educational model, is, on the one hand, a logical continuation of Bachelor’s degree, and, 
on the other hand, a stepping stone to postgraduate education. However, in actual educational practices, both 
aspects of its status manifest themselves formally, losing their connection with the undergraduate degree and 
not acquiring it with postgraduate training. The aim of the paper is to determine the prospects of preserving 
the master’s degree as a level of higher education after a new round of higher school reforms. 
Methods. The article has predominantly applied nature and is written on the basis of analysis of regulatory 
documents, regulating formal conditions of Master’s degree as an educational level.
Results and their discussion. The author came to the conclusion that the preservation of master’s degree in 
the form in which it exists now – is inappropriate. In real educational practices it is not so much a vital level of 
education, as an appendage to the Bachelor’s degree, having not educational, but administrative and managerial 
functions. Its value lies solely in the possibility of expanding the number of students, which is recognized by 
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the participants of the educational process only in the context of increasing funding for higher education. 
This stems from the invasiveness of the concept of education reform, which resulted in the emergence of the 
master’s degree. The transition (or return) to the national system of education actualizes the question of its 
complete abolition from the system of higher education in Russia. 
Keywords: master’s degree; Bologna process; reform; higher education; graduate school; baccalaureate; 
education system; master’s degree reform.
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Введение

Актуальность темы исследования проистекает от наличия большого коли-
чества проблем, связанных со статусом российской магистратуры. Первый вопрос, 
который возникает при первичной оценке этого образовательного звена, состоит в 
определении его необходимости. Магистратура с самого начала своего появления в 
отечественной высшей школе вызывала множество вопросов. Она изначально вы-
глядела неким случайным образованием, плохо обоснованным институционально и 
структурно избыточным с точки зрения принципа системности. Однако еще боль-
ше сомнений в значимости этой ступени образования стало возникать по итогам со-
стоявшегося выхода России из Болонской системы. Термины «бакалавриат» и «ма-
гистратура» появились в жесткой привязке к западной образовательной традиции. 
В российской модели высшего образования они ранее не встречались. Само их воз-
никновение стало не просто сменой вывески, а попыткой встроиться в западное об-
разовательное пространство, стать его органической частью. Переход на обучение в 
магистратуре и бакалавриате осуществлялся одновременно с трансформацией иных 
аспектов высшего образования, выступая частью тщательно продуманной стратегии 
преобразований. Следовательно, анонсированная Президентом России новая рефор-
ма высшей школы (Указ Президента, 2023), по которой бакалавриат заменяется на 
базовое высшее образование, а магистратура – на специализированное высшее обра-
зование, – это лишь начало длительного процесса глубокой перестройки всех норма-
тивных правил и адаптации к ним академического сообщества. По всей видимости, 
впереди нас ожидают новые масштабные реформы, которые продлятся не один год.

В свете сказанного цель исследования представляется возможным сформули-
ровать следующим образом: определить перспективы сохранения магистратуры как 
ступени высшего образования по итогам нового витка реформ высшей школы. 

Результаты
Недостатки действующей модели магистратуры в высшей школе России. 

В соответствии с пп. 3 п. 5 ст. 10 Федерального закона «Об образовании в Российской 
Федерации» (Федеральный закон, 2012) магистратура относится ко второй ступени 
высшего профессионального образования. Если ориентироваться и далее на законо-
дательные дефиниции, прежде всего с точки зрения перспектив, предоставляемых 
статусом магистерского диплома, то смысловые ориентации магистратуры заклады-
вались инициаторами реформы с целью расширения возможностей в сфере обуче-
ния в аспирантуре. Второй целевой вектор магистерской подготовки ориентирован 
на углубление и совершенствование навыков профессиональной специализации. 

Иными словами, можно сказать, что магистратура создавалась как промежу-
точный мостик в системе высшего образования между бакалавриатом и аспиранту-
рой, а также как принципиально новая образовательная ступень, обеспечивающая 
более дифференцированные и, очевидно, значимые знания, умения, навыки в обла-
сти профессиональной социализации. 
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Рассмотрим, насколько эти декларированные цели реализовались в социаль-
ных практиках российского высшего образования.

По прошествии десятилетия с начала реализации этих замыслов можно ска-
зать, что ни одна из этих двух целей в полной мере не оказалась достигнутой.

Не совсем понятно, какие функции выполняет магистерское обучение в контек-
сте подготовки кадрового резерва для высшей школы. Учебные планы, реализуемые 
в магистерских программах, никак не связаны с учебными планами аспирантуры. 
Обучение в магистратуре едва ли может содействовать тому, чтобы выводить обуча-
ющегося на новый уровень компетенций, имманентно присущих профилю научной 
деятельности. После изменения статуса аспирантуры, когда она перестала быть тре-
тьим уровнем профессиональной подготовки, было логичным изменить и магистер-
ские программы, приблизив их содержательно к тем программам аспирантской под-
готовки, которые имеются в структурных подразделениях. Однако ничего подобного 
сделано не было. Магистратура по-прежнему отделена от аспирантуры, сохраняя в 
большей степени свою содержательную связь с бакалаврскими программами. Это 
верно не только в свете схожих по содержанию с бакалавриатом учебных курсов, но и 
по самой направленности образования. С определенного момента из учебных планов 
был убран термин «магистерская диссертация», который в первоначальных замыс-
лах статуса магистратуры должен был приблизить ее к сфере научной деятельности 
и найти точки соприкосновения с учебной деятельностью в аспирантуре. Отчетный 
проект магистранта в итоге получил такое же название, как и у бакалавра, – выпуск-
ная квалификационная работа (ВКР), что резко понизило уровень восприятия маги-
стратуры в контексте ее исходной целевой природы быть переходным этапом подго-
товки к обучению в аспирантуре. 

В целом можно отметить, что к настоящему моменту магистратура является ло-
гическим продолжением бакалавриата, сохраняя с ним связь по форме и содержанию. 
Следовательно, можно было бы предположить, что основная цель магистратуры со-
стоит в повышении качества профессиональной подготовки специалиста. То есть по 
преимуществу ориентирована на вторую цель – профессиональную социализацию в 
предметных рамках, заданных бакалавриатом. Между тем эта цель, так же как и пре-
дыдущая, в значительной степени достигается формально. На уровне обывательских 
представлений трудно понять, зачем студенту получать два диплома, если и один из 
них дает возможность трудоустройства по профессии. Чтобы преодолеть эти нега-
тивные установки, на уровне слухов распространялись внеинституциональные пред-
ставления о якобы неполноценности бакалаврского образования. И подобного рода 
действия нередко инициировались самими же преподавателями, ориентированными 
на заполнение бюджетных вакансий в магистратуру. Однако с точки зрения сложив-
шихся нормативных правил они не находили своего подкрепления. Исключение со-
ставляли лишь некоторые профессии, где совершенно искусственным образом при-
нимались институциональные ограничения в виде запретов занимать определенные 
должности без магистерского образования (Ребрин, Шолина, Жилин, 2019). 

Широкого распространения такие практики не получили, кроме, пожалуй, сфе-
ры юриспруденции и управления, и, таким образом, вопрос о смысле магистратуры 
до сих пор остается открытым. 

В качестве примера можем сослаться на нормативные предписания, принятые 
для регулирования вступления в должность прокурора. В соответствии с п. 1 ст. 40.1 
Закона РФ от 17 января 1992 г. № 2202-1 (в ред. от 09.01.2023) «О прокуратуре 
Российской Федерации» «прокурорами могут быть граждане Российской Федерации, 
получившие по имеющим государственную аккредитацию образовательным про-
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граммам высшее юридическое образование по специальности “Юриспруденция”, 
или высшее образование по направлению подготовки “Юриспруденция” квали-
фикации “магистр” при наличии диплома бакалавра по направлению подготовки 
“Юриспруденция”» (Закон, 1992).

Содержательно обучение в магистратуре отчасти дублирует бакалавриат, но 
в какой-то мере основывается и на некотором углублении уже полученных знаний 
(Ломакина, Идрисова, 2019). Приоритет, пожалуй, остается за первой тенденцией. Эта 
двойственность отражает противоречивый характер самой магистратуры. С одной 
стороны, она является второй образовательной ступенью. Следовательно, уровень 
профессионального обучения в ней должен быть заметно выше, чем в бакалавриате. 
Однако если это и так, то лишь частично. Тому, чтобы более значимый характер име-
ла вторая тенденция, т.е. способность магистратуры обеспечивать более глубокий 
уровень профессионального образования, препятствует ряд ее институциональных 
особенностей. Одна из них заключается в частичном противоречии собственному же 
статусу второго уровня профессионального образования. Дело в том, что право учить-
ся по магистерским программам имеют не только выпускники профильного бакалав-
риата, но даже те, кто обучался по другим укрупненным направлениям подготовки. 
Иными словами, бакалавр-геолог может учиться на магистра-юриста. При этом мо-
жет складываться любопытная ситуация, свидетельствующая о том, что в реальных 
образовательных практиках статус магистратуры является более низким, чем статус 
бакалавриата. Еще раз сошлемся на цитированную нами ст. 40.1 Закона о прокурату-
ре. В ней право работать прокурором может получить лишь тот выпускник магистра-
туры, который имеет бакалаврский диплом по направлению «Юриспруденция».

Неопределенность статуса магистратуры объективно ведет к перемешиванию 
в магистерских группах выпускников разных направлений, часть из которых хорошо 
знает содержание магистерских учебных планов, и для них происходит возращение к 
уже освоенному, а другая часть начинает свое образование с азов овладения профес-
сией (Кривошеев, 2021). При таких обстоятельствах преподаватели не знают, на чем 
ставить свои акценты: на подтягивании отстающих или огранке профессионализма 
ушедших далеко вперед. 

Президентский проект реформы магистратуры. Не будет преувеличением 
сказать, что основные акторы российской высшей школы так и не поняли, для реше-
ния каких задач была создана магистратура. Поэтому ни у кого не вызвал удивления 
Указ Президента России от 12 мая 2023 г. № 343 «О некоторых вопросах совершен-
ствования системы высшего образования», в котором термин «магистратура» в пи-
лотном проекте реформирования высшего образования теряет свою семантическую 
связь с бакалавриатом. Реформа эта была ожидаемой.

Один из главных вопросов, который сейчас задает себе академическая об-
щественность в контексте поднятого аспекта: действительно ли мы имеем дело с 
фундаментальной трансформацией системы высшего образования или только с за-
меной уже устоявшихся понятий? Основанием тому стал пп. «а» п. 2 Указа, согласно 
которому бакалавриат заменяется на базовое высшее образование, а магистратура 
становится составной частью специализированного высшего образования. Споры 
возникли в связи с тем, что в Указе отсутствует концепция реформы, какое-либо ее 
внятное обоснование. Между тем даже критикуемая действующая модель концеп-
туально проработана. Существующая на данном этапе многоуровневая система выс-
шего образования отталкивается от особого отношения к профессии в новой соци-
альной реальности. Бакалавриат позиционируется как образовательная ступень, на 
которой обучающиеся приобретают не столько профессию, сколько предзаданный 
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ФГОСами уровень компетенций, необходимый для последующей профессиональ-
ной социализации в течение всей своей жизни, в том числе на этапе магистратуры. 
Данное понимание строится на мобильности рынка труда и профессий, изменчиво-
сти требований к профессиональным учениям, необходимости постоянно доучивать-
ся и переучиваться. Поэтому в дипломах выпускников перестали писать профессию, 
заменив ее указанием направления образовательной подготовки. Подпоркой этому 
стал компетентностный подход, который, как считается, может служить источником, 
обеспечивающим обучающимся ориентир для самостоятельной проверки своей про-
фессиональной подготовленности. Магистратура в этой системе была не чем иным, 
как институционализированной ступенью для повышения профессиональной ком-
петентности. 

В этом контексте нетрудно понять, что магистратура и бакалавриат – это не 
просто дань вступлению в болонский процесс. За ними стоит определенное пони-
мание статуса высшего образования в мобильной, постоянно изменяющейся про-
фессиональной среде, к которой выпускник должен уметь приспосабливаться через 
развитие навыков самообразования. Поэтому отказ от бакалавриата и прежнего ста-
туса магистратуры не может быть осуществлен через простую рокировку терминов. 
Требуется более фундаментальное обоснование.

Чтобы осмыслить место магистратуры в новой системе высшего образования, 
необходимо понять, какие задачи решает базовое высшее образование. По пилотно-
му проекту, инициированному на период с 2023 по 2026 г., длительность обучения 
составляет четыре-шесть лет. То есть оно вмещает в себя сроки, которые в действу-
ющей образовательной модели отводятся на обучение в бакалавриате (четыре года), 
очном специалитете (пять лет) и заочном специалитете (шесть лет). Есть вероят-
ность, что на местах, в шести попавших в выборку вузах, отталкиваясь от принятых 
учебных планов, просто поменяют название на строке, где прописывается образова-
тельная ступень. С учетом дефицита времени, в котором оказались попавшие в экс-
периментальную выборку вузы, так, скорее всего, и произойдет. Сработает элемен-
тарная нацеленность на минимизацию ресурсов. Кроме того, академическая обще-
ственность еще не вполне адаптировалась к менеджеристским реформам в системе 
образования и не совсем оправилась от них, пережив настоящий шок из-за реформ 
последних двух десятилетий. Поэтому любые образовательные инновации воспри-
нимаются с недоверием, в лучшем случае как проект, имеющий нулевую вредность и 
примерно такую же полезность. Следовательно, «нормальной» реакцией может стать 
формальный подход к инициативе Президента. На этом реформа может и завершить-
ся, включая попытки понять место магистерской подготовки в многоступенчатой си-
стеме высшего образования.

Такой вероятности следует избежать. Однако это будет невозможно сделать, 
если не изменить содержательные характеристики первой ступени образования. По 
нашему мнению, необходимо вернуть подлинное профессиональное, а не компетент-
ностное обучение. Высшая школа должна учить именно профессии, а не компетенци-
ям. Если на этом сюжете не сделать акцент, то вся реформа превратится в банальную 
смену вывесок.

Заключение
Сейчас трудно сказать, каким будет будущее у российской магистратуры. 

Однако мы твердо убеждены, что нельзя хирургическим путем удалить один из важ-
нейших элементов образовательной системы, не повредив при этом ее целостность. 
Предложенный Президентом шаг, как нам представляется, неизбежно должен по-
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влечь за собой другие реформы. И если мы ориентированы на создание национальной 
образовательной системы, то реформировать нужно не только одну магистратуру, и 
даже не только все звенья системы образования, а в первую очередь сами принципы 
образовательной системы как основополагающие ориентиры, смысловую опору всей 
конфигурации российского образования.

Выявленные проблемы магистерского обучения нуждаются в специальном 
исследовании их причинного комплекса. На данном этапе объяснение этому может 
быть сделано в рамках более общих менеджеристских процессов, которые оказались 
запущенными в годы пребывания в должности Президента Д.А. Медведева. Если го-
ворить не об экспериментальных проектах, а о системной реализации реформистских 
замыслов, появлению магистратуры мы обязаны вхождением в болонскую систему. 
Иными словами, данная образовательная ступень не столько обладала самоценно-
стью, сколько прилагалась к более общему образовательному проекту, имевшему не-
посредственно не связанные с магистратурой целевые ориентации. Магистратура же 
создавались для того, чтобы быть «как в Европе». Разрыв отношений с западным ми-
ром ставит в качестве актуальной повестки вопрос об уточнении статуса магистрату-
ры в системе российского высшего образования. 
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